Soo, hat ein bisschen gedauert, da sich meine Testnodes hier teilweise auch nach einem Reboot nicht mehr mit dem

VPN verbinden wollten...

Scheinbar 16ste die Domain des Supernodes wohl (iber manche DNS Server temporar nur zu einer IPv6 Adresse,

nicht jedoch zu einer IPv4 auf.

Dauert wohl einfach etwas, denn wahrend ich die Mail hier getippt habe, wurde dann doch eine Verbindung

aufgebaut.

Wird fiir die VPN Verbindung zum Supernode also nur IPv4 genutzt?

Der Vollstéandigkeit halber hier nochmal die Logs:

root@ffnw-lingen-bahnhof-offloader:~# logread

[...]

Mon Dec 27 21:54:16 2021 daemon.
Mon Dec 27 21:54:16 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:17 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:17 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:18 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:18 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:19 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:19 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:20 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:20 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:21 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:21 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:22 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:22 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:23 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:23 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:24 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:24 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:25 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:25 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:26 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:26 2021 daemon.
Failed to resolve hostname.

Mon Dec 27 21:54:27 2021 daemon.
Reinitializing tunnel context.
Mon Dec 27 21:54:27 2021 daemon.
Retrying in 5 seconds

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

info td-client:

err td-client:

Performing broker selection...
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]

[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwest0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
[suedwestO0l.sn.ffnw.de:9001]

No suitable brokers found.



root@ffnw-lingen-bahnhof-offloader:~# nslookup suedwestOl.sn.ffnw.de
;; connection timed out; no servers could be reached

root@ffnw-lingen-bahnhof-offloader:~# nslookup suedwestOl.sn.ffnw.de
192.168.178.1

Server: 192.168.178.1

Address: 192.168.178.1#53

Name: suedwestO0l.sn.ffnw.de

suedwestOl.sn.ffnw.de canonical name = landkreis emsland.sn.ffnw.de
Name: landkreis emsland.sn.ffnw.de

Address 1: 2a0f:b506:ff0a::1

Mittlerweile sieht es so aus und der Knoten ist wieder verfiigbar:

Mon Dec 27 22:20:18 2021 daemon.info td-client: [suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
Reinitializing tunnel context.

Mon Dec 27 22:20:18 2021 daemon.debug td-client: [suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
Broker usage: 3997

Mon Dec 27 22:20:18 2021 daemon.info td-client: Selected
suedwest0l.sn.ffnw.de:9001 as the best broker.

Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.info td-client: [suedwest0Ol.sn.ffnw.de:9001]
Tunnel successfully established.

Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.notice netifd: Interface 'mesh vpn' is enabled
Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.notice netifd: Network device 'mesh-vpn' link
is up

Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.notice netifd: Interface 'mesh vpn' has link
connectivity

Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.notice netifd: Interface 'mesh vpn' is setting
up now

Mon Dec 27 22:20:19 2021 daemon.notice netifd: Interface 'mesh vpn' is now up
Mon Dec 27 22:20:19 2021 kern.info kernel: [4007741.079263] batman adv: batO:
Adding interface: mesh-vpn

Mon Dec 27 22:20:19 2021 kern.info kernel: [4007741.090361] batman adv: batO:
The MTU of interface mesh-vpn is too small (1312) to handle the transport of
batman-adv packets. Packets going over this interface will be fragmented on
layer2 which could impact the performance. Setting the MTU to 1532 would solve
the problem.

Mon Dec 27 22:20:19 2021 kern.info kernel: [4007741.139058] batman adv: batO:
Interface activated: mesh-vpn

Mon Dec 27 22:20:19 2021 user.notice firewall: Reloading firewall due to ifup
of mesh vpn (mesh-vpn)

Mon Dec 27 22:20:37 2021 daemon.info td-client: [suedwestOl.sn.ffnw.de:9001]
Setting MTU to 1312

Mon Dec 27 22:21:29 2021 daemon.err gluon-radv-filterd[4177]: Switching to
02:ca:ff:ee:0a:00 (TQ=50)

Ansonsten sieht es aber gut aus!

Clients bekommen nach der Umstellung nun nur noch eine IPv6 Adresse aus dem neuen Prefix, sowie eine IPv4 wie
gehabt. Internetverbindung ist auch nun sofort verfiigbar (friiher haben insbesondere Smartphones nach dem
Verbindungen haufiger zunachst gemeldet, dass keine Internetverbindung verfiigbar sei).

Ping Zeiten sind gut und auch der Durchsatz ist ganz ordentlich.

Es gibt allerdings teilweise etwas Packet Loss Uber IPv6, habt ihr eine Idee, woran das liegt?

Hier nochmal ein paar MTRs:



niklas@deadpool:~# mtr heise.de -r -c 100 -6

Start: 2021-12-27T22:29:27+0100
HOST: DEADPOOL Loss% Snt Last Avg
1.]-- 2a0f:b506:ff0a::1 0.0% 100 8.2 9.2
2.|-- 2a0f:b506::1 0.0% 100 7.6 12.5
3.]-- as6939.dusseldorf.megapor 15.0% 100 30.2 11.9
4,]|=-= 2727 100.0 100 0.0 0.0
5.]-- bel00.c350.f.de.plusline. 91.0% 100 12.4 12.6
6.|-- c301.f.de.plusline.net 52.0% 100 12.7 15.8
7.l-—- 2a02:2e0:10:17::1 70.0% 100 15.7 16.1
8.]-- 2a02:2e0:12:32::2 1.0% 100 11.3 15.4
9.]|-- 2a02:2e0:3fe:0:c::1 3.0% 100 11.4 12.7
10.|-- redirector.heise.de 1.0% 100 11.2 14.9
niklas@deadpool:~# mtr heise.de -r -c 100 -4
Start: 2021-12-27T22:31:30+0100
HOST: DEADPOOL Loss% Snt Last Avg
1.]-- gateway 2.0% 100 7.0 12.8
2.|-- 45.154.109.1 2.0% 100 7.8 13.6
3.|-— ae0-2002.cr10.dus0l.1lwlco 1.0% 100 7.3 21.0
4.|-- ae2-100.crl10.fra0l.lwlcom 0.0% 100 11.9 20.1
5.|-- ael0-1.fra30.core-backbon 3.0% 100 11.2 13.4
6.|—-- core-backbone.plusline.ne 1.0% 100 11.5 15.5
7.]-- 82.98.102.19 1.0% 100 11.4 15.1
8.|-- 82.98.102.23 1.0% 100 11.2 13.0
9.]-- 212.19.61.13 0.0% 100 12.8 15.0
10.|-- redirector.heise.de 0.0% 100 11.2 21.3
niklas@deadpool:~# mtr freifunk-lingen.de -r -c 100 -6
Start: 2021-12-27T22:36:41+0100
HOST: DEADPOOL Loss% Snt Last Avg
1.]-- 2a0f:b506:ff0a::1 2.0% 100 8.2 9.2
2.|-- 2a0f:b506::1 0.0% 100 8.1 8.9
3.|-—- ae0-2002.cr10.dus0l.1lwlco 2.0% 100 8.0 20.06
4.]-- 2a00:c380:0200:230::67 0.0% 100 10.9 19.9
5.]-- 2a00:¢c380:£f000::19 0.0% 100 43.6 27.1
6.]—-— 2727 100.0 100 0.0 0.0
7.|-- ex9%k2.dcb5.fsnl.hetzner.co 1.0% 100 55.1 19.4
8.|-- 2a01:4£8:141:2059::2 0.0% 100 le.1 17.7
9.|-- futev.de 5.0% 100 15.2 22.2
niklas@deadpool:~# mtr freifunk-lingen.de -r -c 100 -4
Start: 2021-12-27T22:38:43+0100
HOST: DEADPOOL Loss% Snt Last Avg
1.|-- _gateway 1.0% 100 7.6 12.8
2.|-- 45.154.109.1 0.0% 100 7.4 12.4
3.]-- ae0-2002.cr10.dus01.1lwlco 3.0% 100 8.1 19.3
4.]|-- ae2-100.crl10.frall.lwlcom 2.0% 100 11.0 19.7
5.]-- 31.209.93.27 0.0% 100 13.8 14.3
6.|-- core24.fsnl.hetzner.com 39.0% 100 16.3 21.9
7.|-- ex9k2.dc5.fsnl.hetzner.co 1.0% 100 15.3 17.9
8.|-- kvm.devunit.eu 1.0% 100 15.5 18.0
9.|-- futev.de 0.0% 100 15.8 17.5
Und noch zwei Speedtests:
niklas@deadpool:~# speedtest -s 17392
Speedtest by Ookla
Server: myLoc managed IT AG - Dusseldorf (id = 17392)
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ISP: Freifunk Nordwest e.V
Latency: 7.69 ms (0.56 ms jitter)
Download: 156.76 Mbps (data used: 233.3 MB )

Upload: 118.97 Mbps (data used: 109.3 MB )
Packet Loss: 1.6%

Result URL: https://www.speedtest.net/result/c/c93aa717-7fd8-446d-
bfcl-682c0abc4860

© DOWNLOAD Mbps (*) UPLOAD Mbps

20218 138.24

Freifunk Nordwest = - @ myLoc managed IT
eV. ‘ — AG

Dusseldorf

https://www.speedtest.net/de/result/i/4920613895

Beste GriiRe
Niklas

Am 27.12.2021 um 21:24 schrieb Simon Kurka (iber Nordwest:

Landkreis Emsland sollte jeden Moment wieder gehen und testbar sein :-) Danke Niklas!

Viele GriiRRe,
Simon

Nordwest Mailingliste -- nordwest@lists.ffnw.de
Zur Abmeldung von dieser Mailingliste senden Sie eine Nachricht an nordwest-leave@lists.ffnw.de
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